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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En San Andrés Cholula, Puebla, a las diez horas con diez minutos
del veinte de mayo de dos mil veinticuatro, Laura Susana Huerta
Aguilar, Jueza Octava de Distrito en Materia de Amparo Civil,
Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Puebla,
asistida de Arnulfo Sinuhé Cordero Damazo, Secretario que autoriza y da
fe, procede a celebrar la audiencia constitucional en el presente juicio de
amparo 578/2024, promovido por Jessica Reyes Garcia, a través de su
apoderado Juan Manuel Pérez Monreal, a que se refiere el articulo 124 de
la Ley de Amparo, sin la comparecencia de las partes ni representante
legitimo de ellas. Acto continuo, el Secretario informé de las constancias
que integran el expediente, sin que sea necesario hacer mencion expresa
de cada una conforme con la tesis [registro 206494], de rubro: “PRUEBAS
DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL”. Abierto el
periodo de pruebas, el Secretario da cuenta a la Jueza con la constancia
exhibida por la parte quejosa y con la remitida por la autoridad responsable,
como apoyo a su informe de ley. Al respecto la Jueza acuerda: Con
fundamento en los articulos 119 y 123 de la Ley de Amparo, ténganse por
admitidas y desahogadas por su propia y especial naturaleza las pruebas de
referencia. Cerrado el periodo de pruebas y abierto el de alegatos, el
Secretario hace constar que ninguna de las partes los expreso, por lo que
se declara cerrado dicho periodo. A continuacion, el Secretario certifica
que no existen escritos pendientes de acuerdo ni pruebas que desahogar,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 124 de la Ley de Amparo, se

procede a dictar:

SENTENCIA

VISTOS, para resolver los autos del juicio de amparo 578/2024,
promovido por Jessica Reyes Garcia, a través de su apoderado Juan

Manuel Pérez Monreal; y,

RESULTANDO:
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PRIMERO [Presentacién de la demanda]. Por escrito presentado
el quince de abril de dos mil veinticuatro a través de los servicios en linea
del Portal del Poder Judicial de la Federacion, recibido en esa fecha en la
Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito de Amparo
en Materia Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el
Estado de Puebla, remitida por razén de turno al siguiente dia a este
Juzgado, Jessica Reyes Garcia, a través de su apoderado Juan Manuel
Pérez Monreal, solicitdé el amparo y proteccidon de la Justicia Federal, contra

la autoridad y por el acto:

Autoridad responsable: Junta Especial Numero Tres de la Local de

Conciliacion y Arbitraje del Estado de Puebla.

Acto reclamado: La omisién de dictar resolucion respecto de la
promocién presentada el ocho de marzo de dos mil veinticuatro en el
expediente D-3/471/2021.

La parte quejosa sefiald que se vulneran los articulos 8°, 14 y 17 de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO [Tramite del juicio]. Por auto de dieciséis de abril de
dos mil veinticuatro, este dérgano jurisdiccional registr6 la demanda de
amparo con el numero 578/2024, la admitié en sus términos; solicité informe
justificado a la autoridad responsable; dio a la persona Agente del Ministerio
Publico de la Federacién adscrita la intervencion legal que le compete,

quien no formuld pedimento.

Seguida la secuela procesal, la audiencia constitucional se

verifico el dia de hoy.

CONSIDERANDO:

PRIMERO [Competencia]. Este Juzgado Octavo de Distrito de
Amparo en Materia Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales
en el Estado de Puebla, es legalmente competente para conocer y resolver
el presente juicio de amparo, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 103, fraccion |, y 107, fraccion VII, de la Constitucion Politica de los
2
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Estados Unidos Mexicanos; 37 de la Ley de Amparo; 1°, fraccién V, 48 y
demas relativos de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como en el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal relativo a la determinacién del numero y limites territoriales de los
Distritos y Circuitos Judiciales en que se divide la Republica Mexicana; y al
numero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los
Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito; aunado a que se trata

de un asunto donde se reclama un acto de naturaleza laboral.

SEGUNDO [Precisiéon de los actos reclamados]. Con fundamento
en el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, dada la obligacion de esta
juzgadora de analizar la demanda de amparo en su integridad, a efecto de
determinar con exactitud la intencion de la parte quejosa y fijar la materia de
la litis constitucional, se precisa que el acto reclamado a la Junta Especial
Numero Tres de la Local de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Puebla,
es: La falta de respuesta al escrito presentado el ocho de marzo de dos

mil veinticuatro, en el expediente D-3/471/2018.

En lo que a la precisidn del acto reclamado se refiere, sirve de apoyo
el criterio del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:
ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO [Registro No.181810], en el cual establecié que para
lograr la fijacion del acto reclamado debe acudirse a la lectura integra de la
demanda, e incluso a la totalidad del expediente del juicio, a fin de atender a
lo que quiso decir la parte quejosa y no unicamente a lo que en apariencia

dijo.

TERCERO [Certeza del acto]. La autoridad responsable omitio
rendir el informe de ley, no obstante estar notificada para ello; por tanto, con
fundamento en el articulo 117, parrafo tercero, de la Ley de Amparo, debe

tenerse por cierto el acto que se le atribuye, en términos de la tesis:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 187512

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XV, Marzo de 2002

Materia(s): Comun

Tesis: 11.10.P.35 K
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INFORME JUSTIFICADO. ANTE LA OMISION DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DE RENDIRLO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE TENER POR
PRESUNTAMENTE CIERTO EL ACTO RECLAMADO Y NO REQUERIR NUEVAMENTE
A DICHA AUTORIDAD. El articulo 149, parrafo tercero, de la Ley de Amparo establece:
"Cuando la autoridad responsable no rinda su informe con justificacién se presumira cierto
el acto reclamado, salvo prueba en contrario, quedando a cargo del quejoso la prueba de
los hechos que determinen su inconstitucionalidad cuando dicho acto no sea violatorio de
garantias en si mismo, sino que su constitucionalidad o inconstitucionalidad dependa de
los motivos, datos o pruebas en que se haya fundado el propio acto."; en virtud de lo
anterior, cuando la autoridad responsable es omisa en rendir su informe con justificacion,
aun cuando haya sido debidamente notificada de su requerimiento, en términos del
precepto de referencia, el acto que de aquélla se reclamé debe tenerse por
presuntivamente cierto, de manera que el Juez de Distrito esta obligado a considerarlo en
este sentido y no requerir de nueva cuenta a la autoridad responsable omisa que rinda su
informe con justificacion en relaciéon con el acto que se le reclama, pues con ello le esta
concediendo una oportunidad mas, no prevista por la ley, para que subsane tal omision, lo
que transgrede el contenido del mencionado precepto legal.

CUARTO [Causales de improcedencial. Las partes no hicieron
valer causas de improcedencia ni se advierte alguna que tuviera que ser

analizada oficiosamente.

QUINTO [Estudio de fondo]. Se procede al analisis de los

conceptos de violacion formulados por la parte quejosa, conforme con el

principio de exhaustividad que rige a las sentencias y que en este apartado
se tienen por reproducidos como si a la letra se insertaran, ya que no existe
obligacién de transcribirlos, ello con apoyo en la jurisprudencia sustentada

por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES

INNECESARIA SU TRANSCRIPCION” [Registro 164618].

La impetrante argumenta, en sintesis, que se violan sus derechos
fundamentales, especificamente el contenido en el articulo 17 de la
Constitucion Federal, pues la responsable ha omitido dar respuesta al
escrito presentado, no obstante que se cumplen los extremos exigidos por

la ley.

El concepto de violacion sintetizado es fundado.

El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece:
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"Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por los tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo
sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito,
quedando en consecuencia, prohibidas las costas judiciales."”

Del citado precepto constitucional se desprenden cinco derechos
fundamentales, a saber:

A. La prohibicion de hacerse justicia por propia mano;

B. El derecho a la tutela jurisdiccional o acceso a la justicia;

C.La abolicién de costas judiciales;

D.La independencia judicial, y

E. La prohibicion de la prisidon por deudas del orden civil.

En cuanto al segundo de los derechos referidos establecido en el
parrafo segundo, del articulo 17 constitucional, es decir, el derecho a la
tutela jurisdiccional o acceso a la justicia, puede definirse como el
derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los plazos y
términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita, -sin
obstaculos- a tribunales independientes e imparciales, a plantear una accion
o defenderse de ella, con el fin de que a través de un proceso en el que se
respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa vy,

€n su caso, se ejecute esa decision.

Asi, tal derecho fundamental de acceso a la imparticion de justicia,

consagra a favor de las gobernadas los principios:

1. Justicia pronta, traducida en la obligacién de las autoridades
encargadas de su imparticion, de resolver las controversias ante ellas
planteadas, dentro de los términos y plazos que para tal efecto se

establezcan en las leyes;

2. Justicia completa, consistente en que la autoridad que conoce del
asunto emita pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos
debatidos, cuyo estudio sea necesario; y garantice a la persona gobernada la

obtencidon de una resolucién en la que, mediante la aplicacion de la ley al
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caso, se resuelva si le asiste 0 no razén sobre los derechos que le garanticen

la tutela jurisdiccional que ha solicitado;

3. Justicia imparcial, que significa que la juzgadora emita una
resolucién, no solo apegada a derecho, sino, fundamentalmente, que no dé
lugar a que pueda considerarse que existio favoritismo respecto de alguna de

las partes o arbitrariedad en su sentido; y

4. Justicia gratuita, que estriba en que los o6rganos del Estado
encargados de su imparticion, asi como las personas servidoras publicas a
quienes se les encomienda dicha funcion, no cobraran a las partes en

conflicto emolumento alguno por la prestacién de ese servicio publico.

Apoya lo anterior, la Jurisprudencia:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 171257

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVI, Octubre de 2007

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a./J. 192/2007

Pagina: 209

ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A
CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. La garantia individual de acceso a la
imparticion de justicia consagra a favor de los gobernados los siguientes principios: 1. De
Justicia pronta, que se traduce en la obligacion de las autoridades encargadas de su
imparticion de resolver las controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y
plazos que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De justicia completa, consistente en
que la autoridad que conoce del asunto emita pronunciamiento respecto de todos y cada
uno de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la
obtencién de una resolucién en la que, mediante la aplicacion de la ley al caso concreto,
se resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos que le garanticen la tutela
jurisdiccional que ha solicitado; 3. De justicia imparcial, que significa que el juzgador
emita una resolucién apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de alguna de las
partes o arbitrariedad en su sentido; y, 4. De justicia gratuita, que estriba en que los
organos del Estado encargados de su imparticion, asi como los servidores publicos a
quienes se les encomienda dicha funcién, no cobraran a las partes en conflicto
emolumento alguno por la prestacion de ese servicio publico. Ahora bien, si la citada
garantia constitucional estd encaminada a asegurar que las autoridades encargadas de
aplicarla lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e imparcial, es claro que las
autoridades que se encuentran obligadas a la observancia de la totalidad de los derechos
que la integran son todas aquellas que realizan actos materialmente jurisdiccionales, es
decir, las que en su ambito de competencia tienen la atribucion necesaria para dirimir un
conflicto suscitado entre diversos sujetos de derecho, independientemente de que se
trate de 6rganos judiciales, o bien, sélo materialmente jurisdiccionales.
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De ahi que, si dicho derecho fundamental esta encaminado a
asegurar que las autoridades encargadas de administrar justicia, lo hagan
de manera pronta, completa, gratuita e imparcial, es claro que las que se
encuentran obligadas a la observancia de la totalidad de los derechos que la
integran son todas aquellas que realizan actos materialmente
jurisdiccionales, es decir, las que en su ambito de competencia tienen la
atribucién necesaria para dirimir un conflicto suscitado entre diversos
sujetos de derecho, con independencia de que se trate de &rganos

judiciales, o bien, solo materialmente jurisdiccionales.

Del texto constitucional, se advierte que la prontitud comprende tanto
el desarrollo del tramite o procedimiento como el pronunciamiento de la
resolucion respectiva a través de la cual se dirima la controversia; vy, la

ejecucién de la condena definitiva.

Estos principios generales, aplicados a la materia especifica, deben
entenderse referidos a la controversia laboral suscitada entre la parte
patronal y sus trabajadoras, competencia de las Juntas de Conciliacion y

Arbitraje, que se sujeta a la Ley Federal del Trabajo.

En el justiciable, el acto reclamado a la Junta Especial Numero Tres
de la Local de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Puebla, es la falta de
respuesta al escrito presentado el ocho de marzo de dos mil veinticuatro, en
el expediente D-3/471/2018.

El articulo 838 de la Ley Federal del Trabajo, establece:

“Articulo 838. La Junta dictara sus resoluciones en el acto en que concluya la
diligencia respectiva o dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a aquéllas en las
que reciba promociones por escrito, salvo disposicion en contrario de esta Ley.”.

Precepto transcrito del que se obtiene que la Junta cuenta con el

plazo de cuarenta y ocho horas para acordar las promociones recibidas.

De las constancias exhibidas por la parte quejosa, se advierte el
acuse de recibo del escrito el ocho de marzo de dos mil veinticuatro, en el
expediente D-3/471/2018.
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Sin que la autoridad responsable rindiera informe con justificacion;
por lo tanto, con fundamento en el articulo 117 de la Ley de Amparo, se

presume cierta la falta de acuerdo a dicha peticion.

En tales condiciones, resulta innegable que a la fecha de
presentacion de la demanda de amparo [quince de abril de dos mil

veinticuatro], ha transcurrido en exceso el término previsto en el articulo 838

de la Ley Federal del Trabajo para acordar el escrito presentado por la

parte quejosa y, por ende, existe contravencion al derecho fundamental de
pronta y expedita administracién de justicia contenida en el articulo 17
constitucional en perjuicio de Jessica Reyes Garcia, a través de su

apoderada Juan Manuel Pérez Monreal.

Al respecto son aplicables, las jurisprudencias y tesis:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 177266

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXIl, Septiembre de 2005

Materia(s): Laboral

Tesis: IV.30.T. J/57

Pagina: 1283

JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE. DEBEN ACATAR LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, Y EMITIR SUS LAUDOS EN
LOS PLAZOS Y TERMINOS QUE FIJEN LAS LEYES. Conforme al articulo 17 de la
Constitucion Federal toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las
leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Ahora bien, las
Juntas de Conciliacion y Arbitraje, como tribunales responsables de la administracién de
justicia en materia laboral deben acatar lo dispuesto en el citado precepto constitucional, y
emitir sus laudos y resoluciones en los plazos y términos que fijen las leyes,
independientemente de las cargas de trabajo, ya que si bien deben tenerse en cuenta las
condiciones patrticulares de cada tribunal, tales como insuficiencia de recursos, volumen
de trabajo, etcétera, también lo es que no es justificable un retraso prolongado para
dictarse el laudo, pues ello no impide que se configure la violacion a la garantia prevista
en el referido articulo 17 constitucional.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179690

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Constitucional, Comun

Tesis: 1a. CLV/2004

Pagina: 409
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ADMINISTRACION E IMPARTICION DE JUSTICIA. LOS ORGANOS
PERTENECIENTES AL PODER JUDICIAL NO SON LOS UNICOS ENCARGADOS DE
REALIZAR ESA FUNCION. Es cierto que en términos del articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes. Sin embargo, de ese precepto constitucional no se desprende
que los Organos pertenecientes al Poder Judicial sean los (nicos encargados de
administrar e impartir justicia, ni que los organismos que formalmente son integrantes del
Poder Ejecutivo tengan impedimento para sustanciar procedimientos administrativos y
emitir sus resoluciones, tan es asi, que en el articulo 73, fraccion XXIX-H, de la propia
Constitucién, se faculta al Congreso de la Unién para expedir leyes que instituyan
tribunales de lo contencioso-administrativo, que no pertenecen al Poder Judicial, dotados
de plena autonomia para dictar sus fallos y que tienen a su cargo dirimir las controversias
suscitadas entre la administraciéon publica federal y los particulares, asi como para
establecer las normas para su organizacion, funcionamiento, el procedimiento y los
recursos contra sus resoluciones, de ahi que la administraciéon e imparticion de justicia
que tutela el articulo 17 constitucional, puede desempefiarse por érganos del Estado que,
aunque no son formalmente integrantes del Poder Judicial, estan en aptitud de realizar
actos en sentido material e intrinsecamente jurisdiccionales, sin importar que el érgano
estatal que los realice pertenezca al Poder Legislativo, al Judicial o al Ejecutivo, siempre y
cuando la ley los autorice para ello y no haya prohibicion constitucional al respecto.

En esas condiciones, al resultar fundado el concepto de violacion
hecho valer, lo procedente es conceder el amparo y protecciéon de la

Justicia Federal solicitado.

EFECTOS DEL AMPARO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 74, fracciéon V, de la
Ley de Amparo, procede fijar los efectos 0 medidas en que se traduce la
concesion de la tutela constitucional, para que —una vez que cause
ejecutria la sentencia- la Junta Especial Numero Tres de la Local de

Conciliacion y Arbitraje en el Estado de Puebla, inmediatamente provea lo

relativo al escrito presentado el ocho de marzo de dos mil veinticuatro
—por la apoderada de Jessica Reyes Garcia—, en el expediente laboral D-

3/471/2021, tomando en consideracién que ha transcurrido en exceso el

término que establece el articulo 838 de la Ley Federal del Trabajo.

Concesion de amparo que no comprende alguna eventual dilacidon
posterior en la que pueda incurrir la autoridad responsable, ya que en su

caso ésta debe considerarse futura e incierta. Apoyan lo anterior las tesis:
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005150

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo |

Materia(s): Comun

Tesis: 2a. CV/2013 (10a.)

Pagina: 732

CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS DE AMPARO. LOS ALCANCES POR LOS
QUE SE OTORGUE LA PROTECCION CONSTITUCIONAL DEBEN DELIMITARSE EN
FUNCION DEL ACTO RECLAMADO Y EN CONSIDERACION DE LA ETAPA
PROCESAL EN LA QUE SE SITUA DENTRO DEL PROCEDIMIENTO LABORAL
(ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 45/2007). Esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia citada, sostuvo que cuando
se concede la proteccion constitucional por violaciéon a la garantia de imparticion de
justicia pronta, contenida en el articulo 17 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los efectos de la sentencia de amparo deben comprender no sélo las
omisiones y dilaciones de tramitar un juicio laboral dentro de los plazos y términos legales,
sefaladas en la demanda de amparo, sino también las subsecuentes. Sin embargo, una
nueva reflexion conduce a abandonar el criterio referido, toda vez que los alcances por los
que se otorgue la proteccion constitucional deben delimitarse en funcién del acto
reclamado y en consideracion a la etapa procedimental en la que se situa dicho acto
dentro del procedimiento laboral, en respeto a los principios de congruencia y
exhaustividad de las sentencias previstos en los articulos 74, 75 y 77 de la Ley de
Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de abril de 2013.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2008134

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo |

Materia(s): Comun, Laboral

Tesis: 1X.10.17 L (10a.)

Pagina: 835

OMISIONES Y DILACIONES EN EL TRAMITE DE UN JUICIO LABORAL,
SUBSECUENTES A LAS QUE CONSTITUYEN LA MATERIA DEL JUICIO
CONSTITUCIONAL. AL CONSTITUIR ACTOS FUTUROS, |INCIERTOS E
INDETERMINADOS, ES IMPROCEDENTE EL AMPARO PROMOQOVIDO EN SU CONTRA
(INAPLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 44/2007). La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién abandoné el criterio sostenido en la
jurisprudencia 2a./J. 45/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 528, de rubro: "SENTENCIA DE
AMPARO. CUANDO SE CONCEDE LA PROTECCION CONSTITUCIONAL POR
VIOLACION A LA GARANTIA DE IMPARTICION DE JUSTICIA PRONTA, SUS
EFECTOS DEBEN COMPRENDER NO SOLO LAS OMISIONES Y DILACIONES DE
TRAMITAR UN JUICIO LABORAL DENTRO DE LOS PLAZOS Y TERMINOS LEGALES,
SENALADAS EN LA DEMANDA DE GARANTIAS, SINO TAMBIEN LAS
SUBSECUENTES.", por las razones que se explican en la ejecutoria de la que derivo la
tesis aislada 2a. CV/2013 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 13 de diciembre de 2013 a las 13:20 horas y en su Gaceta, Décima Epoca, Libro
1, Tomo I, diciembre de 2013, pagina 732, de rubro: "CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS
DE AMPARO. LOS ALCANCES POR LOS QUE SE OTORGUE LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL DEBEN DELIMITARSE EN FUNCION DEL ACTO RECLAMADO Y
EN CONSIDERACION DE LA ETAPA PROCESAL EN LA QUE SE SITUA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO LABORAL (ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 45/2007).",
sin haber dispuesto, expresamente, apartarse también del criterio sostenido en la
jurisprudencia 2a./J. 44/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su

10
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Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 373, de rubro: "AMPARO.
PROCEDE CONTRA LAS OMISIONES Y DILACIONES EN EL TRAMITE DE UN JUICIO
LABORAL DENTRO DE LOS PLAZOS Y TERMINOS LEGALES, AUN TRATANDOSE DE
LAS SUBSECUENTES A LAS RECLAMADAS.". No obstante, es claro que el criterio
sostenido en esta ultima fue abandonado, aunque no se haya indicado en las referidas
gjecutoria y tesis aislada, pues la nueva reflexion de la Sala sobre el tema, la llevo a
considerar que los alcances por los que se otorga la proteccion constitucional deben
delimitarse en funcién del acto reclamado y en consideracion a la etapa procedimental en
la que se situa dicho acto dentro del procedimiento laboral, lo que significa que, contrario
a lo que habia sustentado en la aludida jurisprudencia 2a./J. 44/2007, el juicio de amparo
promovido contra omisiones y dilaciones en el tramite de un juicio laboral, subsecuentes a
las que constituyen la materia del juicio constitucional, es improcedente; conclusion que
encuentra sustento también en el hecho de que tales omisiones y dilaciones constituyen
actos futuros, inciertos e indeterminados.

SEXTO [Publicidad de datos]. De conformidad con lo previsto en
los articulos 6°, fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 68 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, los érganos jurisdiccionales deben proteger los datos
personales de las partes aun ante la falta de oposicion; por tanto, se
ordena la publicacién de la presente sentencia con supresion. Lo
anterior, con apoyo en el criterio identificado con el numero 01/2011, emitido
por el Comité de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
del Consejo de la Judicatura Federal, al resolver la Clasificacién de

Informacion 241/2010-J, de veintisiete de enero de dos mil once, de rubro:

‘DATOS PERSONALES DE LAS PARTES EN LOS JUICIOS. LA FALTA DE
MANIFESTACION EXPRESA POR LA QUE SE OPONEN A LA PUBLICACION DE
DATOS, NO EXIME A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NI A LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DE SU PROTECCION”.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 73,

74,75, 77 y demas relativos de la Ley de Amparo; se, resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a Jessica Reyes
Garcia, a través de su apoderado Juan Manuel Pérez Monreal, contra el
acto reclamado y la autoridad responsable precisados en el considerando

segundo de esta sentencia.

Notifiquese por oficio a la autoridad responsable y por lista a

las restantes partes.

1
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Asi, lo resolvié y firman de manera electréonica en términos del
articulo 3, fraccion Xl, y 26 Ter del Acuerdo General 12/2020 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que regula la integracién y tramite de
expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos
de competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo;
Laura Susana Huerta Aguilar, Jueza Octava de Distrito en Materia de
Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el
Estado de Puebla y Arnulfo Sinuhé Cordero Damazo, Secretario que

autoriza y da fe, Secretario que autoriza y da fe.

NUmero de oficios: 13978

Secretaria: Secretaria particular Analista SISE Actuaria

La persona Secretaria CERTIFICA: que la sentencia emitida en esta fecha veinte de
mayo de dos mil veinticuatro, en el juicio de amparo 578/2024, promovido por Jessica Reyes
Garcia, se encuentra digitalizada y agregada al expediente electrénico. Doy Fe.

EN SAN ANDRES CHOLULA, PUEBLA, A VEINTE DE MAYO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 26 BIS DEL ACUERDO GENERAL
DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, EL SECRETARIO ARNULFO
SIUHE CORDERO DAMAZ, HAGO CONSTAR QUE LA HORA DE LA EVIDENCIA
CRIPTOGRAFICA NO COINCIDE CON LA HORA DE CIERRE DE LA AUDIENCIA DEBIDO A LA
FORMA EN COMO OPERA EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES.
CONSTE.

A primera hora de despacho del dia habil siguiente, se notifico a las partes, con
excepcion de las que se notifican personalmente y/o por oficio, el auto o resolucion que antecede,
por lista fijada en los estrados de este Juzgado y publicada en el portal de internet del Poder
Judicial de la Federacion en esa misma fecha, con fundamento en el articulo 29 de la Ley de
Amparo. Conste.

12
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